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KONTROLA PRIJATELNOSTI

Nazev projektu:

Cislo projektu:

Misto zpracovavajici Zadost:

Zpracovatel:

< R Neni
C. Otazka Ano Ne relevantni

&
=~

Komen

Byly predloZeny vSechny pozadované
1 narodni pfilohy

a spliiuji pfislugné pozadavky'?

Souhlasi Udaje uvedené v prilohach
prislusného bavorského / ceského
partnera s Gdaji uvedenymi

v elektronické zadosti?

Bude-li projekt nebo jeho ¢ast
realizovan mimo dotaéni Gzemi, jsou
prislusné aktivity ve prospéch
dotaéniho Uzemi?

Bude-li projekt nebo jeho ¢ast
realizovan mimo dotaéni Gzemi, jsou
vydaje na aktivity mimo dotaéni Gzemi
pod bodem "5.2 Misto realizace
projektu" v souladu s ostatnimi Gdaji

v Zadosti (sidlo partnera/, aktivity,
rozpocet aj.) prislusného/pfislusnych
partnera/(?

Jsou ¢esti / bavorsti partnefi (mimo
asociovanych partnerd) vhodnymi
5. prijemci definovanymi v Programu
spoluprace a prip.

v dalSich dokumentech programu?

6 Jsou celkové vydaje u min. jedné
) projektové ¢asti vysSi nez 25 000 eur?

Zda se byt ¢esky / bavorsky rozpocet
projektu kompletni a srozumitelny

7. a nevykazuje zadné zjevné rozpory

z pohledu principu hospodarnosti,
Gcelnosti a efektivnosti?

1V réamci této otazky je rovnéz nutné zkontrolovat, zda podrobny rozpocet vé. komentard pfisluSného
ceského/bavorského partnera, resp. prislusnych ¢eskych/bavorskych partnert byl nahran v systému eMS a
byl vyhotoven dvojjazyCné.
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Otazka

Ano

Ne

Neni
relevantni

Komentar

Pokud je pozadovana pausalni Ghrada
personalnich nakladu:

Zdaji se byt kalkulované personalni
naklady hospodarné, ucelné

a efektivni a je vySe pozadované
pausalni Uhrady pfimérena?

Zdaji se byt planované vydaje

v souladu s evropskymi, spoleénymi
a narodnimi pravidly pro zpUsobilost
vydaji?

10.

Zda se byt financni plan éeské /
bavorské strany srozumitelny
a logicky?

11.

Pokud v projektu vznikaji pfijmy: Byly
zohlednény v celkovém zpUsobilém
rozpoctu v souladu s ¢l. 61 a 65
nafizeni (EU) ¢. 1303/2013 a
Spole¢nymi pravidly pro projekty
vytvarejicimi prijmy?

12.

Zda se byt zajisténo spolufinancovani

Geské / bavorské ¢asti projektu?

13.

Pouze na bavorskeé strané:

Jsou v bavorském finanénim planu
obsaZeny vlastni prostredky
bavorského partnera min. ve vysi 10 %
a zdaji se byt zajistény?

14.

Zda se byt u Geské / bavorské casti
projektu vylouceno dvoji financovani?

15.

Je splnéno kritérium spolec¢na priprava
a kritérium spoleéna realizace?

16.

Je spInéno kritérium spolecny
personal?

17.

Je splnéno kritérium spole¢né
financovani?

18.

Pouze pro MZZ VP: 5
Byla otazka 16 zodpovézena MZZ PP
a MZZ VP kladné?

19.

Pouze pro MZZ VP: 5
Byla otazka 17 zodpovézena MZZ PP
a MZZ VP kladné&?
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Otazka

Ano

Ne

Neni
relevantni

Komentar

20.

Projekt se nezda byt relevantni

z pohledu verejné podpory.

Pokud se zda byt relevantni z pohledu
verejné podpory, bylo by mozné jej
realizovat v souladu

a) s nafizenim na podporu de
minimis
nebo

b) s obecnym nafizenim
o blokovych vyjimkach.

21.

Zda se byt ohodnoceni pfinosu
k horizontalnim zasadam provedené
Zadatelem srozumitelné a logické?

22.

Projekt je v souladu s horizontalnimi
zasadami (tj. nevykazuje negativni vliv
u zasady udrzitelného rozvoje, rovnych
prileZitosti a zamezeni diskriminaci

a rovnosti mezi muzi a zenami).

23.

Byl rozpocet eského / bavorského
partnera nahran jako priloha
v systému eMS v sekci Prilohy?

24.

Splnil projekt pozadavky kontroly
prijatelnosti?

25.

Datum kontroly:
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